WORMSER SCHICKSALE

‘ Von Michael Koch

|Liebe Leser, auch in dieser Ausgabe des WO! werden wir
| nochmals ausfiihrlich iiber die Wormser Prozesse und vor

| allem das DANACH berichten...

 Der Begriff Schicksale ist in diesem Zusammenhang duRerst dif-
ferenziert zu bewerten, zumal das ganze Prozedere in Zusammen-
'hang mit diesen auf die jeweiligen Betroffenen, die urspriinglich

| Beschuldigten, den aktuell unter Missbrauchsverdacht stehen-
'den Heimleiter des Spatzennestes und insbesondere die davon

' betroffenen Kinder ganz unterschiedliche Auswirkungen hatte.

' Auch hier kénnte man durchaus von einem .3-Klassensystem”

| sprechen: Wahrend manche Eltern trotz Freispruch ihre Kinder nie
| mehr zuriickbekamen, ganze Familienstrukturen/-existenzen und
'Kinderseelen in mehrfacher Hinsicht zerstért wurden (Seiten 7 -

| 16), sitzen die dafiir Verantwortlichen heute immer noch fest im
 Sattel. Indirekt gedeckt von der unterschwelligen und allgemein
noch vorhandenen Annahme, dass der Missbrauch trotz der Freij-
spriche stattgefunden habe und ,dass man alles nur zum Wohl
der Kinder getan hétte”. Da hilft es wenig, dass psychologische
 Gutachter, Richter und Gerichtsmediziner auch zum jetzigen Zeit-
punkt noch fest davon liberzeugt sind, dass ein solcher Vorwurf
nicht haltbar sei und mehr mit , Wunschdenken” denn mit der

Realitat zu tun haben mag.

Status quo ist jetzt vielmehr, dass die Staatsanwaltschaft
'gegen Stefan S., den ehemaligen Leiter des Heimes in
Ramsen, ermittelt und dieser wegen Flucht- und Wieder-

' holungsgefahr am Morgen des 08. Februar 2008 verhaftet
| wurde! (Seite 17)

| Darauf wird sich der Fokus der Offentlichkeit in der nichsten

' Zeit richten. Eigentlich bereits bekannte Probleme und von

| Fachkréften wie auch Gutachtern geduBerte Kritik, die im engen
Zusammenhang mit der Betreuung der 6 Kinder aus den Wormser
Prozessen im Spatzennest steht, diirften jetzt erst die notige Be-

‘achtung erlangen, die sie schon lange verdient hatten. Was nicht
mehr zu entschuldigen ist und aktuell sogar in einen juristischen

' Amoklauf gegen Presseorgane und kritische Personen miindet,

| kdnnte demnach zum Fanal fiir all jene werden, die weder in der

' Vergangenheit noch in der Gegenwart dazu bereit waren bzw.

 sind, sich ihrer Verantwortung zu stellen - obwohl das eigent-

lich ihre Pflicht ist. Von der moralischen Verantwortung ganz zu

schweigen...

' Dass eines der betroffenen Kinder aus den Wormser Missbrauch-

‘ sprozessen aullerdem unter recht merkwiirdigen Umstinden

 verstarb, dariiber berichten wir in dem Artikel ,Was geschah mit
Robert B.?" (Seite 18)

| Bis dahin wiinschen wir lhnen viel Durchhaltevermégen bei der
duBerst substanzreichen 32. Ausgabe von

| WO! - DAS Wormser Stadtmagazin

| PS. Wo bekommen Sie sonst gut recherchierte Hintergrundinfor-

| mationen zu wirklich brisanten Wormser Themen her - wenn nicht
| bei uns???
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Man stelle sich folgendes vor: Um

Worms wiirde eine riesige Mauer gebaut

werden, so hoch, dass sie als uniiber-
windbar gelte. Die Innenseite wiirde
natiirlich mit schénen Pflanzen und Blu-
men begriint werden, so, dass nie auch
nur der Hauch eines Eindruckes entste-
hen kdnne, man befande sich in einem
Gefédngnis anstatt in einer Oase der
Gliickseligkeit. Auch hitte diese Mauer
ein paar Ein- und Ausgénge. Durch die-
se wiirden sauber-gefiltert Nachrichten
von AuBen nach Innen und umgekehrt
dringen. Ebenso stiinde es kritischen
Biirgern dieser Stadt zu, jene freiwillig
(oder unfreiwillig) zu verlassen - soliten
sie sich im wohligen und vor schlech-
ten Einfliissen gut geschiitzten Worms
und seiner Gemeinschaft nicht mehr
zuhause fiihlen. Nicht wenige Wormser
kdonnten dann annehmen, sich endlich
im Paradies wiederzufinden...
Das ist doch absoluter Blddsinn — sagen Sie?
.Niichtern analysiert” werde ich lhnen, den
lieben WO! Lesern, jedoch genau das obige
vor Augen fiihren. Wir Wormser fihlen uns
in unserem eigenen Mist noch am aller-
wohlsten. Unangenehm wird es scheinbar
nur dann, wenn Menschen versuchen, die
Fenster zum Liiften zu 6ffnen oder gar den
Versuch wagen, den ganzen Stall auszumis-
ten. Ich mochte Sie dazu erneut mit ein paar
allzu bekannten Beispielen aus der jlingsten
Vergangenheit nerven. Die Liste erhebt je-
doch keineriei Anspruch auf Vollstandigkeit,
da eine wundersame Vermehrung der
WO! Redakteure in der uns bekannten
Form des Klonens ,leider” noch
nicht stattgefunden hat:

¢ Das Kerschensteiner
Schwimmbad wurde
aus Wirtschaftlich-
keitsgriinden
geschlossen ~

die Traglufthalle sei eine bessere
Alternative. Schade, dass das einige
Kritiker der SchlieBung immer noch
nicht kapiert haben - auch wenn es
bereits erste Anzeichen dafiir gibt,
dass sie zumindest ansatzweise recht
behalten kénnten.

Der Bau des KuTaZ (und anderer Bau-
vorhaben) wird aus diversen Griinden
viel teurer als geplant: Kritiker, die flr
ein KuTaZ in dieser Form keinen Bedarf
sehen, werden als nicht sachverstan-
dig verunglimpft.

In fast allen Gberregionalen Zeitungen
fallen die Kritiken zu den Rinke/Wedel
Stiicken der Nibelungen-Festspieljahre
2006/2007 absolut vernichtend aus. Bis
auf wenige Ausnahmen fand das jedoch
keinen Widerhall in der Wormser
Presselandschaft. Die Verlangerung des
Vertrages mit Dieter Wedel wird in fast
allen Publikationen weiterhin als

grof3e Chance gesehen. Wahrend die
Kosten fiir die Festspiele wohl weiter
steigen, bleibt der Nutzen fir die Stadt
hinter einer Nebelwand aus Wunschvor
stellungen verborgen. Eine echte Uberar-

beitung des bisherigen Konzeptes scheint

aufgrund der bereits geduBerten Vor-
stellungen des Intendanten nur schwer,
wenn uberhaupt, méglich...

Worms entwickelt sich zum Logistik-Para-
dies. Auch stédtische Politiker loben das
Entstehen vieler neuer Arbeitsplatze.
Schade nur, dass nicht wenige dieser
+Traumjobs” davon abhangige Menschen
nur mit gleichzeitiger Hilfe vom Staat (ber
leben lassen...

Florian Gerster stiftet erneut den
Waoarmser Jazzpreis und gilt in der Stadt
alsintegere Personlichkeit. Im Buch von
Jirgen Roth ,,Der Deutschland Clan -
Das skrupellose Netzwerk aus Politikern,
Tap-Managern und Justiz® wird Gerster
ganz anders beschrieben. Unzéahlige
andere Veroffentlichungen in TV und
Print geben ein dhnliches Bild wider...

* PANORAMA bringt einen Beitrag zu
den Wormser Missbrauchsprozessen und
ganz offensichtlich den Wormser
Sozial-Dezernenten dabei in arge Ver-
legenheit. Die Retourkutsche folgt in der
Stadtratssitzung am 19. Dezember 2007:
Die Pressebehauptungen sind falsch, und
es wurde schlecht recherchiert. Ob hier
die Verantwortlichen jedoch die ganze
Wahrheit gesagt haben, das wollen ei-
nige dem Eindruck nach gar nicht erst
wissen. ,Unsere Stadt Worms soll
schlie8lich sauber bleiben...”

.lch kann das nicht mehr héren" — werden
Sie jetzt denken. Nichtsdestotrotz werden
Sie gleichwohl verblufft aufhorchen - mir

geht es namlich ganz genauso.

Worms ist toll - ja - aber...

Manchmal aber auch ein Tollhaus. Ein
Tollhaus mit groBer Koalition, aufgedunsen
im breiten Konsens gepflegter Langeweile,
MittelmaRigkeit und mancher Geschmacklo-
sigkeit. Das ist ein ums andere Mal schwer
zu genielen, selbst fir gebiirtige Wormser
und Worms liebende Aullenstehende, die
sich nicht immer in aller Freundschaft und
Parteizugehdrigkeit jenem anschliefen
mochten bzw. bei jeder eintraglichen Gele-
genheit nach Frischiuft schnappen, damit
sie in dieser alles gleichmachenden Suppe
trostloser Belanglosigkeit nicht ersticken
magen. Frustrierend fiir all jene, die bisher
den naiven Gedanken gehegt haben, dass
sie mit qualitativ hochwertigen Anregungen
und Meinungen ausgerechnet bei denen Ver-
standnis finden und offene Tiren einrennen,
die sich in diesem grauen Eintopf schon seit
vielen Jahren gemitlich eingerichtet haben
und fast alles dafiir tun wiirden, damit ihnen
diese miefige Geborgenheit voll und ganz

erhalten bleibt...

Doch es ist und bleibt wie Altbundes-
kanzler Helmut Schmidt es einmal

anmerkte: ,Wer Kritik dbel nimmt - der hat
- etwas zu verbergen!”




EIN HEIKLES THEMA...

Wie ging es weiter nach den WORMSER PROZESSEN?

Vion Frank Fischer / Foto: Michael Koch

Als wir uns in der letzten Ausgabe dem
Thema ,Wormser Missbrauchsprozes-
se” gewidmet haben, war uns klar,
dass wir uns mit diesem heiklen Thema
nicht uneingeschrénkt Freunde ma-
chen - und das war auch niemals das
Ziel unserer journalistischen Arbeit.

Es ging auch nie darum, die Leute, die
damals eher unglicklich agiert und damit
einen der groBRten Justizskandale der
deutschen Nachkriegsgeschichte ausgeldst
haben, an den Pranger zu stellen. Denn
dass alle, von Medizinern iiber Hilfsorgani-
sationen bis hin zur Staatsanwaltschaft in
gutem Glauben gehandelt haben, steht vol-
lig auBer Frage. Nichtsdestotrotz haben die
Gerichte festgestellt, dass die 25 angeklag-
ten Personen unschuldig waren und diese
somit freigesprochen. Von daher haben
diese 25 Personen auch das Recht, wie un-
schuldige Menschen behandelt zu werden,
die nach jahrelanger Untersuchungshaft
unter erschwerten Bedingungen und auch
in der Zeit danach genug unter dem Vor-
wurf des sexuellen Missbrauchs zu leiden
hatten. Somit konnte es nicht das Ziel sein,
die .Wahrheit” ans Tageslicht zu befordern,
sondern es ging in erster Linie darum,

die Widerspriiche aufzuzeigen, die im
Laufe der Verfahren aufgetaucht sind und
letztendlich zu den besagten Freisprichen
gefiihrt haben. Dass man in einem Stadt-
magazin, zusammengefasst auf 8 Seiten,
nicht einmal annahernd alle Fakten nieder-
schreiben kann, diirfte in Anbetracht der
Tatsache, dass alleine die Urteilsbegrin-
dungen (pro Verhandlung!) im Schnitt ca.
600 Seiten umfassten, verstandlich sein.

Der eigentliche Skandal

Man kénnte zu Recht denken, dass das
Martyrium der Betroffenen aus den Wormser
Prozessen durch die Freispriiche vorbei war
und sie ihre Kinder wieder zuriickerhalten
haben. Aber weit gefehlt. Wie der SPIEGEL

pie wahren opfer
der Wormeer

j gehranchs”
.”..—.ﬁﬁnluni reil I

bereits 1997 berichtete, hatten sich viele
Eltern um die Rickfihrung bemiht und dies
- wissenschaftiich fundiert ausgefiihrt - mit
den suggestiven Beeinflussungen der Kinder
begriindet. Das Jugendamt aber schrieb an
das Vormundschaftsgericht: , Wir betrachten
es als eine Unterstellung, dass den Kindern
ein Geschehen eingeimpft worden sei, das
es tatsdchlich nicht gegeben habe, da sich
die Kinder unter anderem uns gegeniiber
anders geauBBert haben." Zudem wirden die
Kinder mit anderen harmonisch zusammen-
leben, weshalb man sich eine Rickfihrung
mit Geduld und Liebe wiinsche, wobei der
Wunsch der Kinder entscheidend sei. Der

Koblenzer Anwalt Franz Obst, der sowohl

in den Wormser Prozessen als auch da-

nach betroffene Eltern vertrat, duBerte sich
dementsprechend lber Amtsgericht und
Jugendamt: ,Das Verfahren diimpelt seit
Jahren vor sich hin. Ergebnis ist, dass es nun
heil3t, das Kind kénne man nicht mehr aus
seiner gewohnten Umgebung herausneh-
men. Das Jugendamt hat lber Jahre seine
Pflichten grob verletzt, und das Amtsgericht
scheint die Sache aussitzen zu wollen, bis
die Kinder volljéhrig sind.” Aber trotz aller
Widrigkeiten kehrten fast alle Kinder aus den
Wormser Prozessen nach und nach wieder
zu ihren Eltern zuriick. Die meisten freiwillig
und auf eigenen Wunsch; andere, weil ihre
Eltern in den Einzugsbereich eines anderen
Jugendamtes zogen und dort nicht auf die
Mauertaktik des Wormser Jugendamtes stie-
Ren. ,Doch die Kinder aus dem Spatzennest
kehrten nicht zu ihren Eltern zuriick. Dies sei
am Widerstand des Heimleiters Stefan S. und
der Behérden gescheitert, sagen Vormund
und Eltern.” (PANORAMA, 14.02.08)Dem-
entsprechend liegt der Hauptfokus in dieser
Ausgabe auf den folgenden Seiten auf den
Gutachten von Dr. Paul Schaffner aus dem
Jahr 1998 und einem neuerlichen Gutachten
von Professor Jopt aus dem Jahr 2002, Beide
Gutachten wurden Uber die im Spatzen-

nest untergebrachten Kinder angefertigt,
bildeten die Entscheidungsgrundlage fir

das Wormser Amtsgericht (Familiengericht)
und soliten mafigeblich sein flr die weitere
Handhabe des Wormser Jugendamtes. Die
darin enthaltenen Beobachtungen und Fest-
stellungen gewinnen durch die Verhaftung
des Heimleiters des ,Spatzennestes” am 08.
Februar 2008 an zusétzlicher Brisanz {siehe
Bericht auf Seite 17). Somit ist die Geschichte
der Wormser Prozesse noch lange nicht zu
Ende. Auch wir werden die Sache weiterhin
verfolgen, mussen aber hinsichtlich weiterer
ungeklédrter Fragen auf unsere Marz-Ausgabe
2008 verweisen.




UMFELD HAT KEINE ZWEIFEL AM MISSBRAUCH

Vor Kontakten mit den Kindern sollen die Eltern Schuld eingestehen

Von Frank Fischer / Foto: Privat

GemiR Beschluss des Familiengerichts
vom 29.09.1997 wurde zunéchst Dr.
Paul Schaffner, Diplom-Psychologe aus
Gundersheim, beauftragt, ein psycho-
logisches Sachverstandigengutachten
zur Frage des Umgangsrechts fiir den
leiblichen Vater sowie der Mutter mit
den Kindern Robert und Jessica* zu
erstellen.

Um sich einen Uberblick iber die Verhaltnis-
se im Spatzennest zu verschaffen, befragte
Dr. Schaffner zunédchst den Heimleiter Stefan
S. nach allen dort untergebrachten Kindern.
Uber Janina duRerte der Betreuer, dass

sie sich aktiv nicht mehr an die Zeit friiher
zuriickerinnern kénne. Dies heiRe aber nicht,
dass sie keine Meinung Ulber ihre Eltern
habe. Sie wohne hier zusammen mit ihren
Geschwistern im Spatzennest und habe ein
Bild von ihren Eltern ,und das ist nattirlich
negativ”. Wohlgemerkt: Das Kind war bei der
Einlieferung 6 Monate, zum Zeitpunkt des
angeblichen Missbrauchs knapp 3 Monate
alt. Auf die Aussage von Karsten gegeniiber
Familienrichter Decker angesprochen, dass
er tendenziell bereit sei, die Eltern zu sehen,
legte Herr S. dar, dass das so nicht stimme.
Karsten hatte vielmehr sinngemal gesagt,
dass er seine Eltern nicht sehen wolle und
wenn er sie doch sehen miisse, dann nur,
wenn er, Stefan S., dabei sei. Zudem sprach
der Gutachter den Heimleiter darauf an, dass
das Kind Inka ihm gegeniiber geauBert habe,
dass es keinen Fehler machen dirfe - was

S. auch bestétigte. SchlieBlich habe er den
Kindern vorab mitgeteilt, dass ein Gutachter
komme. Im Anschluss an das Gesprach mit
Inka konnte Dr. Schaffner beobachten, wie
das Kind direkt danach Heimleiter Stefan

S. aufsuchte, wobei sich das Mé&dchen auf
seinen SchoR setzte und zu weinen anfing.
Spater kam Jessica dazu und kuschelte sich
ebenfalls an Herrn S., woraufhin Dr. Schaff-
ner- ausgehend von den Verhaltens- und
Interaktionsbeobachtungen - in seinem
abschlieBenden Gutachten feststellte, dass
.das Spatzennest eine familienéhnliche
Struktur aufweist und die Kinder in Herrn

S. und Frau H. (den beiden Heimleitern, die
RED.) ihre Hauptbezugspersonen besitzen”.

Waren Kontakte mit den Eltern von der
Heimleitung gewiinscht?

Auf die Frage, wann die Kinder ihre Eltern
das letzte Mal gesehen hatten, gab Ste-

fan S. an, dass dies bei der Herausnahme
gewesen sei. Seither hatten sie die Eltern im

Fernsehen gesehen oder in den Zeitungen.
Die Sendungen hiétte der Heimleiter teilwei-
se aufgezeichnet und zusammen mit den
Kindern angeschaut. In Bezug auf eventuelle
Kontaktanbahnungen mit den Eltern meinte
S., dass er es machen wiirde, wenn es sein
miisste, da er sich damals gesagt habe, dass

er sich mit Haut und Haaren einsetzen wurde.

Da er keine eigene Familie habe, kénne er
so arbeiten. Wenn ihn allerdings ein Kind
frage, was er von der Sache halte, kdnne er
es aber nicht anlligen. Weiter fiihrte Stefan
S. im Hinblick auf Kontakte mit den Eltern
aus, dass diese dann ,auch die Realitét als
Realitat belassen sollten”. Dann konne man
auch ber den Missbrauch, der ja zwei-
felsohne stattgefunden habe - siehe auch
Worms |-Urteil, wo das auch drinstehe - ins
Gesprach kommen und dahingehend etwas
erarbeiten. Bei seinen AuBerungen bezog
sich Heimleiter Stefan S. auf die hdchst
umstrittenen miindlichen AuRerungen von
Richter Jens Beutel, der zwar im Worms
I-Prozess alle Angeklagten freigesprochen
hatte, aber gleichzeitig hinzufiigte, dass alle
Angeklagten mit dem Vorwurf des sexuellen
Missbrauchs leben miissten. Aber leider sei
ja dann - so Stefan S. weiter - das Worms ||
und llI-Urteil gekommen, ,wo dann die jetzt
auch noch unschuldig gesprochen worden
sind”. Dadurch sei die Option einer Verarbei-
tung ins Nichts verschwunden, da man sich
ja nun - wo alle Eltern angeblich unschuldig
seien - nicht mehr iber den stattgefunde-
nen Missbrauch unterhalten kénne. Stefan
S. wartlich: ,Die Chance und die Tir ist
zugeschlagen durch die zwei Urteile. Das
ist eigentlich das, im Hinblick auf die Eltern,
was an dieser Sache dramatisch ist. Weil da
ware eine letzte Chance gewesen, dass man
irgendwie in eine Verarbeitungsphase mit
den Eltern hétte kommen kénnen.”

Zum vermeintlichen Missbrauch der
Spatzennest-Kinder

Somit bestand fiir Stefan S. - entgegen
der gerichtlichen Freispriiche - nicht der
geringste Zweifel, dass die Eltern trotzdem
den sexuellen Missbrauch begangen hatten.
So erklarte er gegenliber Gutachter Dr.
Schaffner auf die Frage, ob es méglicher-
weise Eltern gebe, die keinen Missbrauch
betrieben hatten, dass er bezlglich der im
Spatzennest untergebrachten Kinder nicht
davon ausgehe. Er gehe vielmehr davon
aus, dass diese Elternteile alle miteinander
.Dreck am Stecken” hatten und er davon

derart iiberzeugt wire, dass er sich hierfir
die ,Hand abhacken lassen wiirde”. Als er
morgens am Radio gehort habe, dass der
Richter , die freispricht und dann noch dazu
sagt, die waren unschuldig ... dann hat es bei
mir Klapp gemacht und da ist der Rechtsstaat

fiir uns gestorben gewesen.” Fir ihn sei da
klar gewesen, dass die Sache abgekartet

sein misse. Weiter fiihrte er aus, dass das
Missbrauchsthema , hier im Spatzennest kein
Tabu mehr ist. Die Kinder unterhalten sich
mittlerweile dariiber wie iiber einen schwe-
ren Unfall. Das Tabu ist hier im Spatzennest
.geknackt”.

Die Exploration mit Jessica*

Um sich einen persénlichen Eindruck von
den Kindern zu verschaffen, befragte Dr.
Schaffner zunachst Jessica. Diese duBerte
sich dem Gutachter gegeniiber sehr einsilbig
und wortkarg, ohne geduBerte Vorwiirfe kon-
kretisieren zu kénnen. Auf die Frage, warum
sie Giberhaupt ins Spatzennest gekommen
sei, antwortete das Madchen: ,Weil die
Mama, der Papa und die Oma bdse Sachen
gemacht haben...” Als Dr. Schaffner nach-
hakte, ob sie sich noch erinnern kdnne, was
die genau gemacht hétten, gab Jessica an,
dass die sie manchmal geschlagen hatten,
kénne sich aber nicht mehr daran erinnern,
was sie noch gemacht hatten. AnschlieBend

Befeirs im Jahr 1998 hatte Dr. Paul Schaffner @sens




































